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PROPAGANDA E REALTA

VVERI NODI SCHO EPESAE DEBITO
Quella moda
dei politici

di tagliare tasse
a casaccio

GIUSEPPE PISAURO

a polemica di qualche giorno fa

tra Giorgia Meloni e Matteo

Renzi sull'abolizione del bollo

auto € un manifesto

dell'approccio alla politica di

bilancio. Renzi ha ricordato che
gia nel 2016 ne aveva proposto l'abolizione e
che Meloni lo aveva allora accusato di essere
un «venditore di pentole». La presidente del
Consiglio gli ha risposto: «Oggi hai scoperto
la differenza tra annunciare e realizzare».
Renzi ha controreplicato ricordando i
provvedimenti con cui il suo governo aveva
ridotto le tasse: dagli 80 euro all'Tmu sulla

rima casa.
una discussione che va avanti da almeno
25 anni. Dal «Meno tasse per tutti» di Silvio
Berlusconi del 2001, praticamente ogni
governo ha promesso di ridurre le tasse e ha
ridotto qualche imposta. Eppure la
pressione fiscale non é diminuita.
apagina3

Basta con «Meno tasse per tutti»
Senza taglialla spesa e tutto inutile

Da venticingue annii partitiitaliani promettono di ridurre le imposte e chiedono piu flessibilita allEuropa
Mala pressione fiscale non cala e, con la nostra situazione, ottenere tolleranza significa far crescere il debito

GIUSEPPE PISAURO remnza (Ta annunciare e rea-
apolemica di lizzare», Renzi ha controre-
qualche giorno  plicatoricordandoiprovve-
fatraGiorgiaMe-  dimenticoncuiil suogover-
loni e Matteo noavevaridottoletasse:da-
Renzi sull'aboli-  gli 80 euro all'Tmu sulla pri-
zione del bollo macasa

autoéun manifestodell'ap-
proccioalla politica dibilan-
cio. Renzi ha ricordato che
gianel 2016 neaveva propo-
sto 'abolizione e che Melo-
ni lo aveva allora accusato
di essere un «venditore di
pentoler, La presidente del
Comsiglio gli ha risposto:
«Oggi hai scoperto la diffe-

E una discussione che va
avant da almeno 25 anni
Dal «Meno tasse per tutti» di
Silvio Berlusconi del 2001,
praticamente ogni governo
ha promesso di ridurre le
tasse e ha ridotto qualche
imposta. Eppure la pressio-
ne fiscale non e diminuita.
Dopo aver oscillato a lungo

intorno al 41-42 per cento
del pil, negli ultimi anmni sié
collocata tra il 42 e il 43. Nel
2025, secondo i dati appena
rivisti dall'Istat, & stata del
429 per cento.

Non c'é¢ necessariamente
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una contraddizione. Si pos-
sono abbassare alcune tas-
se senza abbassare la pres-
sione fiscale. Ed & precisa-
mente cid che é avvenuto.

La spesa pubblica

la ragione & abbastanza
semplice. Occorrerebbe, a
parita di saldodibilancio, ri-
durre stabilmente la spesa
pubblica. Naturalmente &
sempre possibile discutere
della qualita della spesa, eli-
minare sprechi, cambiare
priorita. Ma immaginare
nei prossimi anni una ridu-
zione della spesa di alcuni
punti di Pil tale da consenti-
reun‘analogariduzione del-
la pressione fiscale é poco
realistico.

Le pensioni assorbono in
Italia una quota di spesa
molto elevata, ma una forte
riduzione delle pensioni
gia in essere e difficilmente
praticabile. Per altre grandi
componenti della spesa, co-
mesanita, istruzioneericer-
ca, I'Italia spende relativa-
mente poco rispetto a paesi
comparabili. Enei prossimi
anni invecchiamento della
popolazione, transizione
climatica e difesa esercite-
ranno nuove pressioni sul-
la spesa. Il problema del
prossimo decennio non sa-
ra certo trovare qualche
punto di Pil da restituire ai
contribuenti.

Questo non significa che
non si debbano ridurre sin-
goleimposte. Un sistema tri-
butario pudessere migliora-
to spostando il prelievo tra
diverse basi imponibili, eli-
minando imposte ineffi-
cienti, modificandola distri-
buzione del carico tra con-
tribuenti, per mon parlare
dell'evasione.

Il problema nasce quando
Ogni intervento viene pre-
Sentato come un passo ver-
50 una generale «riduzione
delle tasse», che il vincolo
complessivo rende invece
impraticabile.

Provvedimenti bandiera

Si spiega cosi la successione
di provvedimenti-bandiera
cheha caratterizzatola poli-
ticafiscaleitaliana. Ognigo-
verno deve poter mostrare
la tassa che ha abolito, l'ali-
quotacheharidotto,lacate-

goriaalla quale ha concesso
un beneficio. Il provvedi-
mentopudanche essere git-
stificabile preso isolata-
mente. Ma, poiché il gettito
complessivo deve alla fine
rimanere grosso modo quel-
lonecessarioa finanziarela
spesa, cit che viene toltoda
una parte deve riapparire
da qualche altra.

Il prezzo di questo modo di
procedere & la progressiva
perditadicoerenzadel siste-
ma tributario. LIrpef ne é
forse l'esemnpio migliore. La
sua struttura apparente é
oggl semplicissima, con tre
aliquote. Quella effettiva &
diventata straordinaria-
mente complicata:detrazio-
ni che diminuiscono al cre-
sceredel reddiro, trattamen-
ti integrativi, bonus, soglie.
Nerisultanoaliquote margi-
nali effettive che possono
essere moltopitialtedi quel-
le formali, arrivando anche
a sfiorare il 60 per cento per
redditi relativamente bassi.
E un sistemache nessunodi-
segnerebbe in questo modo
partendo da zero.

La detassazioneal 5 per cen-
todegli aumenti salariali de-
rivanti dai rinnovi contrat-
tuali @ un esempio recente
del meccanismo. Una nuo-
va eccezione si aggiunge a
quelleesistenti. Iregimi spe-
ciali nonsonocriticabili sol-
tanto perché possonoviola-
reun principio diequiti: es-
si distorcono i comporta-
ment dei contribuenti (ad
esemnpio, inducendoli a
mantenere il fatturato sot-
to la soglia di 85.000 euro
del regime forfettario) e co-
si alla fine danneggiano l'e-
conormia.

La «flessibilita»

C'é poi l'altra grande parola
che ricorre nella discussio-
ne italiana sulla finanza
pubblica: «Flessibilita». An-
chequi si parteda unproble-
mareale e tuttavia, siarriva
a una conclusione sbaglia-
ta. Le regole fiscali europee
POSSONO certamente essere
criticate e migliorate. Ma
non sone la ragione fonda-
mentale per cui Ttalia di-
spone di poco spazio di bi-
lancio.

Con un debito pubblico su-
periore al 137 per cento del

Pil, una parte moltorilevan-
te del quale deve continua-
mente essere rifinanziata,
la possibilita di aumentare
permanentemente il disa-
vanzo ¢ limitata, prima an-
cora che dalle regole euro-
pee, dalla necessita di collo-
care quel debito sui merca-
ti.

Lappartenenzaa un merca-
to finanziario pienamente
integrato, caratterizzato
dalla libera circolazione dei
capitali, riduce inevitabil-
mente il grado di autono-
mia delle politiche econo-
miche nazionali

Lapiena mobilita dei capita-
li non él'unicoassetto possi-
bile: Keynes considerava il
controllo dei movimenti di
capitale necessarioa preser-
vare l'autonomia delle poli-
tiche economiche naziona-
1i. Ma nell'Unione europea
lalibera circolazione dei ca-
pitali & un pilastro del mer-
cato unico e non sembra
chelosivogliametterein di-
scussione.

Un esernpio é la flessibilita
appena chiesta dallTtalia
per difesa ed energia: circa
36 miliardi nel triennio
2026-2028. Non sono risorse
che VYEuropa ci trasferisce,
mamaggiorespesanaziona-
leconsentita dalle regole. Se
finanziata in disavanzo, &
maggiore debito italiano.
Sta qui il limite della cond-
nua ricerca di «flessibilitix.
Chiediamo all'Europa pitt
spazio fiscale, ma la flessibi-
liti europea ci autorizza sol-
tanto a fare piti debito na-
zionale Eil verovincolo per
un paese altamente indebi-
tato non é tanto la regola
stabilita a Bruxelles quanto
la disponibilita dei mercati
acontinuarea finanziarloa
condizioni sostenibili.

Le duediscussioni, sulle tas-
se e sulla flessibilita, sono
quindi molto pia vicine di
quanto sembri.

Non possiamo finanziare
stabilmentelaspesa pubbli-
ca riducendo in misura evi-
dente la pressione fiscale
complessiva; con un debito
delle dimensioni di quello
italiano non possiamo nep-
purefinanziarla stabilmen-
te in disavanzo.

La giusta direzione
Marimangono ampi margi-
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ni di scelta. Ed é propriosu  gliamo un effettivo amplia-

quei margini che dovrebbe  mento dello spazio fiscale

concentrarsi la politica. 11  italiano,lastradanonéchie-

problemanon é promettere  dere piti flessibilita per au-

indefinitamente meno tas- mentare il debito naziona-

se, ma decidere comeracco- le, ma una capacita fiscale

gliereun ammontaredien- europea che finanzi beni
tratedatoecomedistribuir-  pubblici europei. Per un pae-

neil peso traicontribuenti.  se ad alto debito come I'Ita-

E, altrettanto importante, lia, & un modo assai pin effi-

come utilizzare nel modo cace di difendere il proprio

migliore — per favorire la  spazio di politica economi-
crescita—lerisorsedisponi-  ca.

bili. Tutte questioni assai meno

Lemisure citate nelloscam-  adatte agli slogan di «<Meno

bio polemico tra Meloni € tasse» e «Piti flessibiliti» Ma

Renzi non vanno in questa  la sostanza della politica fi-

direzione, scale & questa.

E, riguardoall'Furopa, sevo-
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Quello del
taglio delle
tasseeda
sempre

un mantra
della destra,
lanciato fin
da subito
da Silvio
Beriusconi
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